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~Modernizace tratového Gseku Hradec Kralové (mimo) - Tynisté nad
Orlici (mimo)" — INFRASTRUKTURA

Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 15

V souladu s ust. § 98 zadkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisC (dale téZ ,ZZVZ") a s odvolanim na znéni &lanku 7 Dilu 1 - PoZadavky a podminky pro
zpracovani nabidky, Césti 2 - Pokyny pro dodavatele Zadavaci dokumentace, odpoviddme na
dotazy dodavatele takto:

Dotaz ¢. 275:

V dokumentu Zvlastni technické pozadavky je v bodé 5.4.4 uvedeno cit: ,Zhotovitel ma
k dispozici 60 % plochy ndsledujicich (hlavnich) zafizeni stavenist, které jsou uvedeny
v projektové dokumentaci: ¢. 1 az 31. Zbylych 40 % plochy je vyhrazeno pro stavby Energetika
a Zabezpecovaci zarizeni.".

Domnivame se, Ze fyzické déleni kazdého z vy$e uvedenych hlavnich zafizeni stavenist v poméru
60/40 prinasi znacné logistické komplikace a omezuje manipula¢ni prostor pro tézkou
mechanizaci.

Zadame zadavatele:

a) O upresnéni, zda 40 % z kazdého vyuzivaného zafizeni stavenisté ma byt vyhrazeno pro
stavby Energetika a Zabezpecovaci zafizeni?

b) V pfipadé, kdy nékteré zvySe uvedenych stavenist nebude vyuZivdno stavbou
Infrastruktura, musi stavba Infrastruktura zajiStovat toto zafizeni stavenisté v souladu
se Zvlastnimi technickymi podminkami, tedy napr. bodem 4.1.12 - zajistit efektivni
stalou ostrahu?

c) o upravu podilu ploch uréenych jako montazni a demontadzni zadkladny ve prospéch
dodavatele stavby INFRASTRUKTURA, pfipadné o jejich 100 % vyclenéni pro tohoto
zhotovitele. Jedna se o plochy, jejichz ucel a vyuziti jednoznacné souvisi s realizaci praci
stavby INFRASTRUKTURA, pficemz jejich potfeba je vzhledem k rozsahu a charakteru
téchto praci zédsadni. Konkrétné se jedna o montazni a demontézni zakladny v zst. Hradec
Kralové-Slezské Predmeésti, Zst. Trebechovice pod Orebem a Zst. Tynisté nad Orlici.
Zadame zadavatele o zdlvodnéni navrzeného rozdéleni kapacit téchto ploch mezi
jednotlivé zhotovitele.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 275:
Ad a) Ano, zadavatel predpoklada procentudlini rozdéleni z kazdého zafizeni stavenisté.

Ad b) Zadavatel k dotazu uvadi, Ze povinnost zhotovitele asti Infrastruktura zajistit ostrahu se
vztahuje pouze na ty plochy zafizeni stavenisté, které ma zhotovitel &asti Infrastruktura
k dispozici a které skutecné vyuziva pro pinéni svého dila.

Pokud néktera z hlavnich ploch zafizeni stavenisté uvedenych v ¢&l. 5.4.4 ZTP nebude
zhotovitelem Casti Infrastruktura vyuZivana, nevznikd mu povinnost na této nevyuZzivané plose
zajistovat samostatné ostrahu & plnit dalsi povinnosti spréavce zafizeni stavenisté, které se vazi
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k jejimu faktickému uzZivani. Soucasné vsak plati, Ze zhotovitel ¢asti Infrastruktura je povinen
zajistit koordinaci vyuzivani ploch zafizeni stavenisté a postupovat v souladu s pravidly
organizace vystavby a koordinace jednotlivych casti investi¢ni akce.

Povinnost zajistit ostrahu ploch zafizeni stavenisté jednotlivych Casti stavby nese vzdy ten
zhotovitel, ktery danou plochu zafizeni stavenisté vyuziva. Tato zasada je v ZTP vyslovné
uvedena jak pro Cast Infrastruktura, tak obdobné i pro ¢asti Energetika a Zabezpeclovaci zafizeni.

Ad c) Plati ustanoveni ZTP. Navrzené rozdéleni ploch bylo stanoveno s ohledem na potfebu
zajistit jejich vyuZiti tfemi dotéenymi zhotoviteli. Konkrétni zpdsob vyuZivani a organizaci
dotéenych ploch si proto jednotlivi zhotovitelé vzajemné zkoordinuji tak, aby byly zohlednény
potreby vsech tfi staveb.

Dotaz ¢. 276:

V TZ pfilohy B.8 Zasad organizace vystavby je vymezeno na pozemku parc. ¢. 1901/1 v k. U.
Tynisté nad Orlici ZS 31, které je mozné vyuzit az po dokonceni sousedni stavby Zvyseni kapacity
trati Tynisté n. O. - Castolovice - Solnice, 3. ¢ast. Sou¢asné ma byt tato plocha o vymére 4 450
m2 vyuZivana jako montazni a demontazni zakladna a pro deponii sypkych materiald.

Realizace hlavni stavby Modernizace tratového Useku Hradec Kralové (mimo) — Tynisté nad Orlici
(mimo) se predpokladd v obdobi 02/2027 - 12/2029. Kompletni realizace stavby Zvyseni
kapacity trati Tynisté n. O. — Castolovice - Solnice, 3. ¢ast, II. etapa se predpoklada v obdobi
02/2027 - 10/2029.

Na zakladé vyse uvedeného zadame zadavatele o upresnéni, kdy bude readlné mozné plochu na
pozemku parc. ¢. 1901/1 v k. 0. Tynis$té nad Orlici vyuzivat stavbou Modernizace tratového Useku
Hradec Kralové (mimo) - Tynisté nad Orlici (mimo)?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 276:

Plocha byla v projektové dokumentaci ponechana pro pfipadny casovy posun stavby. Vzhledem
k dokonceni Zvyseni kapacity trati Tynisté n. O. - Castolovice - Solnice, 3. Cast v soubéhu s
Modernizaci tratového Useku Hradec Kralové (mimo) - Tynisté nad Orlici (mimo) nebude mozZné
plochu vyuZit.

Dotaz €. 277:

Soucasti prilohy B.8.3.001 ZOV je harmonogram vybranych mostnich objektl a Zel. prejezdd
s vlivem na dopravni omezeni.

Zadame zadavatele o doplnéni harmonogramu o zbyvajici SO a PS ¢asti INFRASTRUKTURA.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 277:

V rédmci harmonogramu jsou stanoveny rozhodujici terminy a délky trvani vyluk na trati a
uzavirek pozemnich komunikaci.

Souéasti dokumentace je pfehled vybranych mostnich objektl, pfejezdi a dalsich objektd s
vyznamnym vlivem na organizaci vystavby a dopravni omezeni.

Harmonogram v pfiloze B.8.3.001 ZOV je zpracovan jako koordinacni harmonogram celé stavby
a neni koncipovan jako soubor podrobnych harmonogramd jednotlivych profesnich &asti stavby.
Zadavatel povazuje poskytnuté podklady za dostatecné pro zpracovani nabidky a dokumentaci
nebude v poZadovaném rozsahu doplriovat.

Konkrétni harmonogram praci pro veskeré SO a PS si stanovi zhotovitel na zakladé svych
zku$enosti, technologickych moZnosti a kapacit s dodrZenim stanovenych termind.

Dotaz ¢. 278:

Dle seznamu pfiloh B.8 ZOV ma byt souclasti dokumentace pfiloha ¢. 3.001 Harmonogram
vystavby a €. 3.102 Harmonogram vyluk.

Z4dame zadavatele o doplnéni chybéjici prilohy ¢. 3.102.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 278:
Priloha 3.102 je sloucena s pFilohou 3.001 a je uvedena na konci zpravy.

Dotaz ¢. 279:
Na zakladé odpovédi na dotaz ¢. 29 Zadame zadavatele o vysvétleni nize uvedené nejasnosti:

Dle bodu 5.4.7 Zvlaétnich technickych pozadavk{ je Ihta pro dokon&eni Sekce 1 stavebni 35
mésicl od Data zahajeni praci. P¥i predpoklddaném zahajeni stavby 15.02.2027 by tak dokonéeni
této sekce mélo pfipadnout na 15.01.2030.

Stavebni postup ¢. 5d, ktery je soucasti Sekce 1 stavebni, bude probihat v terminu 01.09.2029
-17.12.2029.

Navazujici stavebni postup €. 6 bude probihat v terminu 01.03.2030 - 31.3.2030, pficemz Sekce
2 pfipada na 16.01.2030 - 16.07.2030.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 279:

Rozhodujici jsou Ihdty a &lenéni jednotlivych sekci stanovené v ZTP. Stavebni postup & 6
uvedeny v harmonogramu ZOV zachycuje obdobi provadéni zde uvedenych stavebnich a
dokoncovacich praci, nikoli vsak samostatné vsechny navazujici ¢innosti naleZejici do Sekce 2.
Tyto innosti mohou pokracovat i po ukonceni stavebniho postupu ¢. 6, nejdéle vsak do uplynuti
doby pro dokonceni Sekce 2 podle ZTP.

Dotaz ¢. 280:

Pozadavek na instalaci bezpe¢nostnich zdbran v celém modernizovaném tratovém Useku pro
umoznéni rychlosti 80 km/h kolem pracovnich mist neni uveden ve vykazu vymér, prestoze se
jednd o vyznamné plnéni s nezanedbatelnymi naklady. Zaddme zadavatele o doplnéni
samostatné polozky do vykazu vymér s jednoznacné definovanou mérnou jednotkou (napf.
m/den) a rozsahem plnéni. V opacném pfipadé budou uchazedi nuceni vytvaret vlastni
predpoklady o rozsahu a zplsobu ocenéni tohoto plnéni, coz miZe vést k neporovnatelnosti
nabidek a prenosu odpovédnosti za stanoveni rozsahu dila ze zadavatele na dodavatele. Zaddme
proto o doplnéni odpovidajici polozky do vykazu vymér.

Odpovéd’ na dotaz é. 280:
Néklady na pouZiti bezpecnostnich zébran jsou soucdsti nékladd zhotovitele na provadéni praci,

dodavek, Cinnosti a sluzeb vyplyvajicich z textové Casti a priloh PD B.8, konkrétné polozky
R901211 - Naklady vyplyvajici ze zasad organizace vystavby. Tato polozka je obsazena ve
stavebnich objektech SO 32-11-01, SO 34-11-01 a SO 36-11-01. Konkrétni rozsah, zp(sob
pouZziti a doba nasazeni bezpecCnostnich zabran zaviseji na zvolenych pracovnich postupech,
technologii provadéni, organizaci praci a harmonogramu zhotovitele. Uchazec proto ve své
nabidce zohledni veskeré naklady nezbytné pro bezpecné provedeni dila a dodrzeni
stanovenych podminek provozu v souladu s jim navrzenym resenim.

Dotaz ¢. 281:

Vykaz vymér SO 98-98.1 obsahuje polozku ¢&. 23 ,Prace, dodavky, cinnosti a sluzby vyplyvajici
z &&sti dokumentace B.8". Zadéme zadavatele o podrobnou specifikaci rozsahu plnéni zahrnutého
v této polozce, véetné jednoznacného vymezeni praci, dodavek, ¢innosti a sluzeb, které maji byt
v ramci polozky ocenény. Bez blizsi specifikace nelze ovéfit Uplnost ocenéni ani zajistit
porovnatelnost nabidek.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 281:

Polozka zahrnuje veskeré prace, dodavky, &innosti a sluzby vyplyvajici ze vsech textd a priloh
PD B.8 (ZOV) nezbytné k zajisténi bezvadného provedeni dila a jeho kolaudace (pokud neni
uvedeno samostatné z Casti v jednotlivych SP SO/PS). Podrobny vykaz vymér neni stanoven,
protoZze zadavaci dokumentace uvadi konstrukce, objemy a plochy pouze jako doporulené Ci
pfedpokiddané. Konkrétni zplsob provedeni téchto &innosti, napfiklad volba konstrukce a
povrchu pfijezdovych a stavenistnich komunikaci, neni zadavatelem striktné predepsan. Je na
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uchazeci, aby zvolil vhodné technické feseni odpovidajici poZzadovanému ucelu, mistnim
podminkdm a svym obvyklym technologickym postupim a zku$enostem.

Dotaz €. 282:

Dokumentace ZOV, konkrétné priloha B.8.1.001 TZ, obsahuje na str. 37-38 podrobny soupis
polozek a objem{ pro opravy pfFistupovych komunikaci, pasportizaci komunikaci, vystavbu
stavenistnich cest, zpevnénych ploch zafizeni staveni$té a dalSich nékladd souvisejicich se ZOV.
Soucasné jsou pod uvedenou tabulkou uvedeny odkazy na ocenéni prostfednictvim polozky
R901211 ,Naklady vyplyvajici ze zasad organizace vystavby", tato polozka se vSak ve vykazech
vymeér prislusnych SO nenachazi. Dle ¢l. 5.4.4 ZTP jsou navic plochy hlavnich zafizeni stavenisté
sdileny mezi zhotovitele ¢asti Infrastruktura, Energetika a Zabezpecovaci zafizeni. Zdddme proto
zadavatele o dopInéni samostatnych polozek do vykazd vymér (idedln& v rdmci samostatného
S0) pro zhotovitele ¢asti Infrastruktura, Energetika a Zabezpecovaci zafizeni. Pfipadné zadame
o0 jednoznacné uréeni zplisobu ocenéni a nasledného rozl¢tovani téchto nakladt mezi jednotlivé
zhotovitele uvedenych ¢asti stavby.

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 282:
Upraveno v ramci odpovédi na dotaz &.238.

Dotaz ¢. 283:

SK 33-00-02 TZ ¢&.pf. 1.001 z textu ¢l. 12.2 neni zfejmé, zda je formulace ,Material nelze
pouZivat k zasypavani® odlvodnéna geotechnickymi vlastnostmi materidlu, poZadavky na
nakladani s odpady, pfip. jiné. Zdddme zadavatele o upfesnéni, kterych materidld se uvedené
omezeni tyka a z jakého dlvodu nenf jejich vyuziti do zasypd umoznéno.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 283:

Formulace uvedend v &l. 12.2 se vztahuje k vyuZivéni odpad( k zasypavani ve smyslu vyhldsky
& 273/2021 Sb., o podrobnostech naklddani s odpady. Omezeni vychdzi ze zavér( Zavéreéné
zprdvy EKO prizkumu, kterd je souédsti TZ. Nejednd se o omezeni vyplyvajici z geotechnickych
vlastnosti materiadlu, ale o poZadavky souvisejici s odpadovym hospodarstvim a vysledky
ekologického hodnoceni jednotlivych materidll. Naklddani s materidly bude provédéno v souladu
se zavéry EKO prizkumu a platnou legislativou.

Soucasné byl v projektové dokumentaci zpfesnén text TZ ¢l. 12.2 na nasledujici znéni:
~VytéZena vykopova zemina a zbytek starého stérkového loze je uvazovan k odvozu na skladku
inertniho odpadu skupiny S-10, S-O0 a S-NO. Material nelze pouzivat k zasypavani ve smyslu
vyhl. 273/2021 Sb."

Priloha ¢.1_001

Dotaz ¢. 284:

Vykaz vymér SO 98-98.1 obsahuje polozku ¢. 25 VSEOBO35 ,Odborné dozory, dohledy a
prizkumy zajistované zhotovitelem" s odkazem na zajisténi v pfredepsaném rozsahu a poctu dle
VTP a ZTP. Za4dédme zadavatele o podrobnou specifikaci rozsahu pInéni v rdmci této polozky. Bez
jednoznac¢ného vymezeni pozadovaného plnéni nelze ovérit Uplnost ocenéni ani zajistit
porovnatelnost nabidek.

Odpovéd’ na dotaz . 284:

Viz odpovéd’ na dotaz ¢. 218.

PoloZka zahrnuje odborné dozory, dohledy a prizkumy, které zhotovitel zajisti pro bezpecné,
radné a odborné provadéni stavby v souladu se zadavaci dokumentaci. Jedna se napfiklad
dozory/dohledy kontroly kvality praci, kontrola bezpecnosti praci, kontrola technologickych
postupl apod. Rozsah je po celou dobu trvani stavby a néklady na né si stanovi uchazeé& dle
svych odbornych zkusenosti a potreb.

Dotaz ¢. 285:

SO 33-10-01 ZST. Trebechovice pod Orebem, Zelezni¢ni svrek - dle pol.&. 52 DEMONTAZ
KOLEJE NA BETONOVYCH NEBO DREVENYCH PRAZCICH - ODVOZ ROZEBRANYCH SOUCASTI
NA MONTAZNI ZAKLADNU se vyziskany materidl ma odvést do 80km. MlZe zadavatel
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konkretizovat misto urCeni deponie vyziskaného materialu z kolejového rostu a pfipadné
upravit mnozstvi polozky v tkm? Déle prosime o odstranéni polozek odpadt 17 04 05 ZELEZO
A OCEL, kde predpokladame, Ze s ocelovym Srotem si naklada sam zadavatel.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 285:

Vzdalenost 80km byla dana poZadavkem sloZek investora na mobilitu odvozu vzhledem k tomu,
Ze v ramci stavby neni s timto pouZitym materialem uvazovano.

V ramci odpovédi na dotaz ¢. 227 jiz bylo upraveno mnoZstvi V poloZce bylo ponechano pouze
mnoZstvi materidld k regeneraci, které budou pfedany spravci. Doprava materidlu uréeného do
odpadu na skladku je zahrnuta do poplatku za likvidaci.

Dotaz ¢. 286:

SO 34-10-01 TU Tiebechovice pod Orebem - Hradec Kralové-Slezské Predmésti, Zelezniéni
svréek - dle pol.¢. 27 DEMONTAZ KOLEJE NA BETONOVYCH PRAZCICH - ODVOZ
ROZEBRANYCH SOUCASTI NA MONTAZNI ZAKLADNU se vyziskany materidl ma odvést do
80km. Mdlze zadavatel konkretizovat misto uréeni deponie vyziskaného materidlu z
kolejového rostu a pfipadné upravit mnoZstvi polozky v tkm? Dale prosime o odstranéni
pol.c. 28 DEMONTAZ KOLEJE NA BETONOVYCH PRAZCICH - ODVOZ ROZEBRANYCH
SOUCASTI (zZ MISTA DEMONTAZE NEBO Z MONTAZNI ZAKLADNY) K LIKVIDACI, tyto odvozy
jsou soudasti objektu SO 90-90 a s tim prosime o odstranéni poloZek odpadl 17 04 05
ZELEZO A OCEL, kde predpokladame, ze s ocelovym Srotem si nakldda sam zadavatel.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 286:
Pol. 27: Odvozova vzdalenost 80 km byla uvaZovana dle pokynu investora, ktery hodla resit

uskladnéni vyziskaného materidlu do vlastnich skladovych zdsob operativné v pribéhu
vystavby.
Pol. 28: PoloZka byla odstranéna jiz v ramci odpovédi na dotaz ¢&. 228.

Dotaz ¢. 287:

SO 38-10-01 Tynisté n. O. - Bolehost Zel. svriek - dle pol.¢. 22 DEMONTAZ KOLEJE NA
BETONOVYCH NEBO DREVENYCH PRAZCICH - ODVOzZ ROZEBRANYCH SOUCASTI NA
MONTAZNI ZAKLADNU se vyziskany materidl ma odvést do 80km. Mize zadavatel
konkretizovat misto urCeni deponie vyziskaného materialu z kolejového rostu a pFipadné
upravit mnoZstvi polozky v tkm? Déle prosime o odstranéni poloZzek odpadt 17 04 05 ZELEZO
A OCEL, kde predpoklddédme, ze s ocelovym Srotem si naklddd sdm zadavatel.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 287:

Vzdalenost 80km byla dana poZadavkem sloZek investora na mobilitu odvozu vzhledem k tomu,
Ze v ramci stavby neni s timto pouzitym materialem uvazovano.

V réamci odpovédi na dotaz ¢. 230 jiz bylo upraveno mnoZstvi V poloZce bylo ponechano pouze
mnoZstvi materidli k regeneraci, které budou pfedany spravci. Doprava materidlu uréeného do
odpadu na skladku je zahrnuta do poplatku za likvidaci.

Dotaz ¢. 288:

U objektu 36-30-11 a 33-30-05 zadame zadavatele o upresnéni predpokladaného objemu,
piipadné rozsahu ¢erpani (napt. predpoklddana doba cerpdni nebo uvazovany pritok), se
kterym se v rdmci projektu pocita.

Dale zaddme o blizsi specifikaci stétovnicovych stén, jelikoz u objektu 36-30-11 v TZ neni
zminéno a u objektu 33-30-05 jsou zminény v TZ ale ne v rozpoctu.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 288:
Jednd se o Cerpdni vody ze stavebnich vykopd, jehoZ rozsah, intenzita a doba budou plné

zaviset na zvoleném technologickém postupu praci zhotovitele, aktualnich hydrologickych
podminkach a stavu hladiny podzemni a povrchové vody v dobé realizace. Naklady na Cerpani
vody jsou v souladu s cenovou soustavou OTSKP piné zahrnuty v ocenéni hlavnich zemnich
praci jednotlivych objektd a uchazel je samostatné nenaceriuje:
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- U objektu SO 33-30-05 je Cerpani soucasti polozky ¢. 1 (kdd 12273A - Odkopéavky a
prokopavky obecné tr. I).

- U objektu SO 36-30-11 je Cerpani souclasti polozky ¢. 1 (kéd 12473A - Vykopavky pro koryta
vodotedi tr. I)

SO 33-30-05 (Uprava koryta Dédiny v km 41,887) se $tétovnicovymi sténami neuvaZuje.
Textova zminka a tabulkovy rozsah na strané 3 Technické zpravy tohoto objektu (udaj o délce
215 m) v dokumentaci nema byt uveden. Pro nacenéni je rozhodujici soupis praci prislusného
objektu

Stétovnicové stény budou realizovény pouze v rémci SO 36-30-11 v celkové délce 215 m, coZ
plné koresponduje s vykazem vymér (soupisem praci) pro tento objekt pod kédem polozky
23217A. Pro nacenéni je rozhodujici soupis praci pfislusného objektu SO 36-30-11.

Dotaz ¢. 289:

Stavebni objekt: SO 32-22-03 Novy silni¢ni podchod pod silnici I/11 v ul. Na Stavé

Kéd polozky: 894158

Nazev polozky: SACHTY KANALIZACNI Z BETON DiLCO NA POTRUBI DN DO 600MM

Zjistény nesoulad: Chybi popis u polozky soupisu praci.

Pozadavek na investora: Zdddme zadavatele o doplnéni popisu s odkazem na konkrétni ptilohu
projektové dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 289:
Jedna se o vsakovaci jimky na zaCatku ramp, viz pfiloha 2.002. Popis dopinén do polozky
soupisu praci.

Dotaz ¢. 290:

Stavebni objekt: SO 32-22-03 Novy silni¢ni podchod pod silnici I/11 v ul. Na Stavé

Kéd polozky: 911DC1

Nazev polozky: SVODIDLO BETON, UROVEN ZADRZ H2 VYS 1,0M - DODAVKA A MONTAZ
Zjistény nesoulad: Chybi popis u polozky soupisu praci. Jedna se o dodavku trvalych svodidel?

Pozadavek na investora: Zadame zadavatele o doplnéni popisu s odkazem na konkrétni pfilohu
projektové dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 290:
Jedna se o docasné betonové svodidlo, mezi jednotlivymi etapami vystavby, po dokonceni

stavby bude trvale odstranéno. Popis doplnén do poloZky soupisu praci.

Dotaz &. 291:

Stavebni objekt: SO 32-22-03 Novy silni¢ni podchod pod silnici I/11 v ul. Na Stavé

Kod polozky: 911DC3

N&zev polozky: SVODIDLO BETON, UROVEN ZADRZ H2 VYS 1,0M - DEMONTAZ S PRESUNEM

Zjistény nesoulad: Chybi popis u polozky soupisu praci.
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Pozadavek na investora: Zaddme zadavatele o doplnéni popisu s odkazem na konkrétni p¥ilohu
projektové dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 291:
Jedné se o doCasné betonové svodidlo, mezi jednotlivymi etapami vystavby, po dokonceni
stavby bude trvale odstranéno. Popis doplnén do poloZky soupisu praci.

Dotaz ¢. 292:

Stavebni objekt: SO 33-20-02 - ZST Trebechovice pod Orebem, novy most v km 41,505
(podchod)

Zjistény nesoulad: V pfiloze &islo 2.004 vykresové dokumentace nesouhlasi tloustky konstrukci.
V legendé je napriklad skladba A - Zelezobetonovy ram tubusu tl. 500 mm. V Fezu se nachazi tl.
420 mm. Skladba D - betonova vana tl. 300 mm - v fezu je ale 500 mm. Ve vykazech vymér
jsou dil&i kubatury dilataénich celkd.

Pozadavek na investora: Zaddme zadavatele o kontroly mnoZstvi v polozkéch monolitd a
sjednoceni v pfilohach projektové dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 292:
Ve vykrese byly upraveny legendy skladeb dle grafického znazornéni - viz pFiloha.

Dotaz ¢. 293:

Stavebni objekt: SO 33-20-02 - ZST Trebechovice pod Orebem, novy most v km 41,505
(podchod)

Kéd polozky: 77202
Nazev polozky: PODLAHY Z PRIRODNIHO KAMENE TVRDEHO
Zjistény nesoulad: Rozdilné tloustky dlazeb pod jednou poloZkou rozpodtu

Pozadavek na investora: Zdddme zadavatele o rozdéleni do polozek dle tlouéték dlazeb, a to z
dlvodu eliminace nespravného ocenéni zhotoviteli.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 293:

Mnozstvi polozky v soupisu praci bylo upraveno. MnoZstvi dlazby jednotlivych tlousték ( v
podchodu tl. 60mm, na schodisti a sikmém chodniku tl. 30mm) je ve vykazu vymér
specifikovéno a midZe byt tedy Ffddné ocenéno.

Dotaz ¢. 294: y
Stavebni objekt: SO 33-20-02 - ZST Trebechovice pod Orebem, novy most v km 41,505
(podchod)

Kéd polozky: R93135
Nazev polozky: TESNENI DILATAC SPAR PROFILEM Z BENTONITU

Zjistény nesoulad: Ve vykresové dokumentaci (napf. pfiloha & 2.401) jsou vykreslené
waterstopy z plastu, nebo plechu. Soubézné jsou vykreslovany kotevni trny v pracovnich a
dilata¢nich sparach. V porovnani s podchodem SO 32-22-03 zcela chybi polozky souvisejici s
vyplni spar z polystyrenu, tésnéni dilatacnich spar polyuretanovym tmelem.

Pozadavek na investora: Zadame zadavatele o nahrazeni polozky "TESNENI DILATACNICH SPAR
PROFILEM Z BENTONITU", a to odpovidajici poloZzkou pro waterstopy (zvlast pro plastové a
plechové pasy), zaroven pozadujeme doplnéni polozek souvisejicich s vyplnémi dilatacnich spar
polystyrenem, kotvami a tmelenim.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 294:

Dle OTSKP jsou dle technické specifikace soucasti betonovych a Zelezobetonovych konstrukci
mimo jiné:

- zFizeni pracovnich a dilatacnich spar, vietné potrebnych uprav, vypiné, vloZek, opracovani,
ocisténi a oSetreni,

- vyplri, tésnéni a tmeleni spar a spojd,

Proto tyto vyplné nejsou samostatné vykazovany v soupisu praci.

V pfipadé podchodu je vykdzan zviast profil ,waterstop" v pol. R93135, poloZka byla v soupisu
praci upravena, jedna se o R poloZku a obsahuje tuto technologii komplet dodavku a montaz.

Dotaz ¢. 295:

SO 32-11-01
V TZ na strané 11 v &asti 3.3.6 se uvadi, e ochrana svah{ bude provedena ohumusovanim v
tl. 150mm. V rozpoctu SO jsme polozku pro tyto prace nenalezli. Zadame o jeji doplnéni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 295:
Viz odpovéd’' na dotaz ¢. 209

Potfebné poloZky souvisejici s ohumusovdnim a vegetaéni ochranou svah( byly doplnény do
soupisu praci jiz v ramci vyporadani dotazu ¢. 209 a soulasné byly upraveny dotéené pfilohy
D 2 1 1 SK320002_4 001aDbD_2 1 1_SK320002_4_002.

Dotaz ¢. 296:

SO 32-11-01

V TZ na strané 11 v &sti 3.3.6 se uvadi, Ze ochrana svah{ bude provedena ohumusovanim v
tl. 150mm a vegetaéni ochranou. Dale se TZ odkazuje na odstavce 8 a 9 VL Z 5.11, které
stanovuji, kde je tfeba vegetacni ochranu zfizovat. Neni vSak stanoveno, jaka vegetacni
ochrana ma byt pouZita. V rozpoctu SO jsme polozku pro tyto prace nenalezli. Zdddme o
specifikaci vegetaéni ochrany svahll v SO 32-11-01 a doplnéni pfisludnych poloZek do rozpoétu.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 296:

Viz odpovéd’' na dotaz ¢. 209

Potfebné poloZky souvisejici s ohumusovdnim a vegetaéni ochranou svah( byly doplnény do
soupisu praci jiz v ramci vyporadani dotazu ¢. 209 a soucasné byly upraveny dotcené prilohy
D 2 1 1 SK320002_4 001abD_2 1 1 _SK320002_4 002.

Dotaz &. 297:

SO 32-11-01

V ramci stavebniho objektu dochazi k vyraznému rozsireni télesa zelezni¢niho spodku a
zasah(m do okolniho neupraveného terénu, kde bude dle naeho nazoru nutné pred zahajenim
zemnich praci sejmout ornici. V projektu SO 32-11-01 ani v rozpoctu vsak toto neni
zohlednéno. Zadédme o doplnéni predpokladdaného rozsahu sejmuti ornice do vykresd, dopinéni
popisu praci a zplsobu daldiho nakladani s ornici do TZ a doplnéni pfisluénych polozek do
rozpoctu SO.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 297:

Viz odpovéd’ na dotaz ¢. 209

PoZadovany rozsah sejmuti ornice a souvisejici poloZzky v soupisu praci byly dopinény jiz v ramci
vyporadani dotazu ¢. 209. Do pfilohy technické zpravy D_2_1_1_SK320002_1_001 &asti tykajici
se ochrany svah( byly doplnény poZadované informace. K &&sti zemni préce byl doplnén odstavec
tykajici se skryvky ornice a nakladani se skryvkou. Do vykazu vymér byl doplnén vypocet a
predpokladany rozsah skryvek ornice.

Dotaz ¢. 298:

SO 33-11-01
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V ramci stavebniho objektu dochazi k vyraznému rozsifeni télesa Zelezni¢niho spodku a
zasah(m do okolniho neupraveného terénu, kde bude dle naeho nazoru nutné pred zahajenim
zemnich praci sejmout ornici. V projektu SO 33-11-01 ani v rozpoctu vsak toto neni
zohlednéno. Zadédme o doplnéni predpokladdaného rozsahu sejmuti ornice do vykresd, doplnéni
popisu praci a zptsobu daldiho nakladéni s ornici do TZ a doplnéni pfisluénych polozek do
rozpoctu SO.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 298:

Zadavatel sdéluje, Ze pro stavbu byl v pfedchozim stupni dokumentace zpracovan pedologicky
prizkum, ktery stanovuje rozsah a mocnosti skryvek humdéznich vrstev pldy v plochdch
dotéenych stavbou. Na zdkladé provéfeni rozsahu zéborl a ndvaznosti na zgvéry pedologického
prizkumu byla upfesnéna bilance skryvek ornice v rémci SO 33-11-01.

V souvislosti s touto Upravou byla doplnéna technicka zprava a upraven soupis praci SO 33-11-
01. Kubatura skryvky ornice byla upravena z pdvodnich 200 m3 na 1 700 m3. Soudasné je o
odpovidajici objem upraveno mnoZstvi béZznych vykopl zeminy v rémci bilance zemnich praci
tak, aby nedoslo k duplicitnimu zapocteni odtéZeného materialu.

Prislusné Casti zadavaci dokumentace jsou v tomto smyslu upraveny.

Dotaz ¢. 299:

SO 34-11-01

V TZ na str. 24 se uvadi, ze ochrana svaht bude vegetacni s osetim travni smési. V rozpoctu
SO jsme pfrislusné polozky pro zatravnéni nenalezli. Zddame o provéreni a pfripadné doplnéni
polozek.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 299:
PoloZky pro zatravnéni svah( byly dopinény.

Dotaz ¢. 300:

SO 35-11-01

Na zacatku stanice cca km 31,252 az km 31,700 dochazi k rozsiteni télesa Zelezni¢niho spodku
a zasahlm do okolniho neupraveného terénu. Bude nutné pfed zahajenim zemnich praci
sejmout v téchto mistech ornici? Pokud ano, zadame o doplnéni predpokladaného rozsahu
sejmuti ornice do vykres{, doplnéni popisu praci a zptsobu dal&iho nakladéni s ornici do TZ a
doplnéni pfislusnych polozek do rozpoctu SO.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 300:

Podstatna Cast rozsifeni se v daném misté odehrava symetricky na obé strany od osy koleje na
svazich v mistech s nevyznamnym az marginalnim mnoZstvim humdozni vrstvy. Se sejmutim zde
nebylo uvazovano.

Dotaz &. 301:

SO 38-11-01

V rdmci praci na SO dochazi k rozsiteni télesa Zelezni¢niho spodku a zésahlm do okolniho
neupraveného terénu. Bude nutné pred zahajenim zemnich praci sejmout v téchto mistech
ornici? Pokud ano, 24déme o doplnéni pfedpoklddaného rozsahu sejmuti ornice do vykresd,
doplnéni popisu praci do TZ a doplnéni pfislusnych polozek do rozpoctu SO.

Odpovéd’ na dotaz . 301:
V tomto objektu se nezasahuje do ploch, na kterych se pfedpoklada, Ze jsou pokryty ornici.

Dotaz &. 302:

Ve vykazu vymér SO 32-10-01 TU Tynisté nad Orlici - Tfebechovice pod Orebem, Zel. svréek u
polozky €. 12 je dle naseho nazoru chybné uvedeno, Ze se kolej namontuje z dfevénych
prazcl. V PD jsou uvedeny prazce betonové. Zdddme o posouzeni a piipadnou népravu.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 302:
Polozka ¢. 12 byla opravena v soupisu praci na betonové v ramci zapracovani odpovédi na dotaz
¢. 63.

Dotaz ¢. 303:

V SO 34-11-01 polozce &. 39 DLAZBY Z LOMOVEHO KAMENE NA MC o celkovém mnoZstvi 27,6
m3 je nesoulad s dokumentaci na kterou se polozka odkazuje. V D__1_1_SK340002_4_003 je
uvedeno 34,5 m3 (viz obrazek)

zpevnénf lomovym kamenem (u odvodriovacich prvka) 138.000(m2 (odm. el. 2.101 - 2.104)
dlaZba z lomového kamene 34.500(m3 86.250|t

hotanaud ln¥a F1&/90 a7 anc s £ nale

Odpovéd’ na dotaz ¢. 303:
Bylo sjednoceno opravou hodnoty v soupisu praci.

Dotaz ¢. 304:

Odpovédi zadavatele na dotazy ¢.32 a ¢.36 se opiraji o prilohy D_2_1_1_SK320002_3_001 a
D_2_1_1_SK320002_3_002, ale tyto prilohy NEjsou soucasti dokumentace.

Zadéme o doplnéni.
Odpovéd’ na dotaz &. 304:

Prilohy D_2 1_1_SK320002_3 001 aD 2 1 1 SK320002_3 002 jsou soucasti dokumentace a
jsou priloZzeny jako pfilohy tohoto vysvétieni,

Dotaz ¢. 305:

SO 32-11-01 - V odpovédi na dotaz ¢. 32 je uvedeno, Ze vypocet kapacity vsakovacich jam je
obsaZen v samostatné pfiloze D_2_1_1_SK320002_3_001, ktera je soucasti zadavaci
dokumentace.

PFi kontrole poskytnuté dokumentace jsme uvedenou pfilohu D_2_1_1_SK320002_3_001

nedohledali. Z&dame proto zadavatele o upfesnéni, ve které ¢asti dokumentace se pfiloha
nachazi, pripadné o jeji doplnéni do zadavaci dokumentace.

Bez predmétné prilohy neni mozné ovérit ndvrh a kapacitu vsakovacich jam a fadné ocenit
souvisejici prace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 305:
Prilohy D_2_1_1_SK320002_3 001 aD 2 1 1 SK320002_3 002 jsou soucasti dokumentace a
jsou prilozeny jako pfilohy tohoto vysvétleni.

Dotaz 306
SO 35-72-02.47

Ve VV pol. ¢. 101 a €. 102 (kédy pol. R_101_45_5a R_101_45_52) se hovofi o LED svitidlech
EL1 dle legendy.

Legendu jsme vsak v dostupné dokumentaci nenalezli. V pfiloze ¢. 2.101 se hovofi pouze o LED
svitidlech A1, A1N, A2 a A2N.

Z&dame o doplnéni technické specifikace LED svitidel EL1.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 306:

Technicka specifikace svitidel je soucasti pfilohy 2.105.

Dotaz 307

SO 33-30-03, ZST Trebechovice pod Orebem, Upravy vefejného osvétleni:

U polozky ¢. 8 ,Kabelovy zlab zemni vietné krytu svétlé Sitky do 120 mm" zadddme vzhledem k
celkové vymeére o upfesnéni typu pozadovaného zlabu, tj. zda ma byt uvazovan zlab plastovy,

¢i betonovy.

Odpovéd’ na dotaz &. 307:

Konkrétni material Zlabu neni uréen. Uchazeé midzZe zvolit vhodny Zlab, ktery bude splfiovat
vSechny podminky dle PD.

Dotaz 308
SO 34-30-03:

U polozky ¢. 22 "Osvétlovaci stozar pevny zarové zinkovany délky pres 6,5 do 12 m" chybi
blizsi specifikace. Zadame o doplnéni.

Odpovéd’ na dotaz &. 308:

Vykaz vymér obsahuje specifikaci dle OTSKP. Podrobnéjsi vymezeni by mohlo vést k
identifikaci konkrétniho vyrobku, a proto zadavatel ponechava specifikaci v uvedeném rozsahu.

Dotaz 309
SO 34-30-04:

U polozky ¢. 25 "Osvétlovaci stozar pevny Zarové zinkovany délky pres 6,5 do 12 m" chybi
blizsi specifikace. Zddédme o doplnéni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 309:

Vykaz vymeér obsahuje specifikaci dle OTSKP. Podrobnéjsi vymezeni by mohlo vést k
identifikaci konkrétniho vyrobku, a proto zadavatel ponechava specifikaci v uvedeném rozsahu.

Dotaz 310
SO 35-30-03:

U polozky ¢. 33 "Osvétlovaci stozar pevny Zarové zinkovany délky pres 6,5 do 12 m" chybi
blizsi specifikace. Zadame o doplnéni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 310:

Vykaz vymeér obsahuje specifikaci dle OTSKP. Podrobnéjsi vymezeni by mohlo vést k
identifikaci konkrétniho vyrobku, a proto zadavatel ponechava specifikaci v uvedeném rozsahu.

Dotaz 311
SO 36-30-03:

U polozky ¢. 25 "Osvétlovaci stozar pevny zarové zinkovany délky ptfes 6,5 do 12 m" chybi
blizsi specifikace. Zadame o doplnéni.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 311:

Vykaz vymér obsahuje specifikaci dle OTSKP. Podrobnéjsi vymezeni by mohlo vést k
identifikaci konkrétniho vyrobku, a proto zadavatel ponechava specifikaci v uvedeném rozsahu.

Dotaz 312

SO 34-12-01 a SO 36-12-01

V TZ objektl je uvedena realizace zesilenych zékladl nastupistnich prefabrikatl a to v misté
ZKPP tl. 0,85 m . V SO 36 neni v poloZce 272315 Zadny Usek s tl. 0,85 m , byt v TZ je zesileny
zaklad v misté ZKPP pozadovan . V SO 34 jsou Useky s tl. 0,85m uvedeny pouze dva na

celkem 10m (4 m + 6 m).

A, SO36 - Z4dame zadavatele o uvedeni stani¢eni a délek Usekd, kde se zesileny zaklad tl.
0,85 m provadi

B, SO 36 - Zéddame zadavatele 0o o Upravu mnoZstvi betonu zakladl (kéd 272315) a dopoditani
souvisejicich vykop{ .

C, SO 34 z4dédme zadavatele o potvrzeni délek 4 m a 6 m popt. o jejich Gpravu , dale
pozadujeme uvedeni km polohy (staniceni)

Odpovéd’ na dotaz &. 312:

A, B) SO 36-12-01 Jedna se o stani¢eni km. 30,906719-30,922000 (15,281m). MnoZstvi
souvisejicich poloZek bylo soupisu praci opraveno.

C) V Zast. Blesno bude zesileny zaklad v misté ZKPP proveden v délkach 6 m a 6 m. MnoZstvi
polozky 272315 je opraven, marginalni kubatura polozky 12273 je ponechana. Ve sméru od
pfejezdu P4010 se bude jednat vZdy o zdklady dvou krajnich ndstupistnich prefabrikatd +
zdklad svahové hrany. V globdinim staniéeni (podle koleje & 2) tedy pijde o useky

km 37,748 879 - 37,754 879 (nastupisté pri koleji ¢. 2) a km 37,774 679 — 37,780 679
(nastupisté pfFi koleji €. 1).

Dotaz 313

SO 34-12-01, SO 35-12-01 a SO 36-12-01

Technické zpravy objektl poZzaduji protiskluzovy natér/nastfik v &ifce 0,8 m od nastupni hrany.
U SO 32-12-01 je tato prace v soupisu praci jako polozka 748211 (odpovéd na dotaz ¢. 69). Ve
SO 34, 35 a 36 ji nepokryva ani polozka 58251 (podle TS nezahrnuje natéry), ani polozky KDL
(R924415, 924420).

Zadame o doplnéni polozky (napf. 748211) véetné vyméry u uvedenych objektd, nebo o
sdéleni, v které polozce soupisu je tato prace ocenéna.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 313:
SO 34-12-01: Polozka 748211 je doplnéna.
SO 35-12-01: Polozka 748211 byla doplnéna.

SO 36-12-01 Polozka 748211 je dopinéna.
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Dotaz 314
SO 32-12-01

U koleje €. 1 je vySka zakladu 0,5 m (TZ) vs 0,6 m (vykres, VV) - rozdil 0,1 m x 1,2 m x 174
m = 20,9 m3. U koleje ¢. 2 je zaklad proménny min. 0,35 m, VV ale pocitd 0,6 m po celé délce
- ptipadny rozdil a2 0,25 m x 1,2 m x 174 m = 52 m3. Skutedné mnoZstvi nelze z podkladl
stanovit.

Zadéme o stanoveni zavazné vysky betonového zékladu nastupistnich prefabrikatl u koleje &.
1(0,5mdleTZ/ 0,6 m dle vykresu 2.006) a u koleje ¢. 2 (proménna, min. 0,35 m), véetné
primérné vyéky nebo podélného profilu zakladu, a o odpovidajici opravu mnoZstvi betonu
zakladd (VV: 250,6 m3) v soupisu praci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 314:

Nespravna hodnota v TZ(0,5 m) byla opravena na 0,6 m.

Prislusné poloZky v soupisu praci byly upraveny.

Dotaz 315

SO 32-12-01

Technicka zprava uvadi beton 321,30 t a zeminu 166,80 t. Soupis ZM09 ma zeminu 290,7 t
(VV v PD 306 t pfi 2,0 t/m3) a beton 166,8 t, tedy hodnotu shodnou s ,zeminou® vTZis
betonem ve VV (166,7 t). Soupis tak nesouhlasi s TZ u betonu (166,8 x 321,3 t) ani u zeminy
(290,7 x 166,8 t) a dva rlizné soudinitele (1,9 a 2,0 t/m3) davaji dal&f rozdil. V TZ SO 32-12-
01 (kap. 11) je uvedeno 321,30 t betonu (17 01 01) a 166,80 t vykopové zeminy (17 05 04).

Soupis praci ma v polozkach R015140 (¢. 3) 166,8 t a R0O15111 (¢. 2) 290,7 t, vykaz vymér PD
vychazi na cca 166,7 t betonu a 306 t zeminy.

Zadame o sdéleni zavaznych mnozstvi odpadli 17 01 01, 17 05 04 a 17 04 05, objemové
hmotnosti zeminy (1,9 / 2,0 t/m3) a o sjednoceni TZ, vykazu vymeér a soupisu praci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 315:
Sjednoceno. Spravné hodnoty uvedené i v soupisu praci jsou:
e 170101 Beton - 166,8t
e 170504 Vytézené zeminy a horniny - 306,0 t
Dotaz 316
S032-12-01
Z&dame o upresnéni zdvazného rozméru poklopl reviznich achet v nastupistich SO 32-12-01
(1190 x 790 x 100 mm dle TZ kap. 3.2.8, nebo 595 x 595 x 100 mm dle vykresu 2.006 a
vykazu vymér). Dale pozadujeme pFipadnou opravu TZ, VV a soupisu praci (poklop a zaklad

poklopu).

Celkovy pocet sice souhlasi (3 ks x 2 nastupisté = 6 ks), liSi se vSak rozmér (jeden poklop 1
190 x 790 vs 595 x 595 mm) a tedy i cena poklopu a velikost zakladu.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 316:

Nespravna hodnota v TZ byla opravena na 0,595 x 0,595 x 0,1 m.

Dotaz 317

SO 33-12-01 ZST Tiebechovice pod Orebem

Zadame investora o potvrzeni zavazné tridy podkladniho betonu pod nastupistnimi a snizenymi
prefabrikaty (L, H) v SO 33-12-01: C12/15 dle TZ kap. 4.2.1 a vykrest, nebo C16/20 dle
polozky 451313 (44,798 m3 z celkovych 48,551 m3).

Dale zadame o odpovidajici opravu soupisu praci nebo dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz &. 317:

Pod L-prefabrikdty posta&i min. C12/15, vychdzeno je ze vzorovych listG Sprévy Zeleznic.
Dotaz 318

SO 33-12-01 ZST Tiebechovice pod Orebem

Zadame investora o upfesnéni mnozstvi odpadd. V TZ SO 33-12-01 (kap. 7) uvedené mnozstvi
neodpovida polozkam R015111, R015140 a R015170 uvedenym ve vykazu vymér . Evidujeme
rozdily 190,29t/ 25,30t/ 0,13 t.

Zadame o sdéleni zavaznych mnozstvi a objemové hmotnosti zeminy (2,05 / 1,9 t/m3) pro
prepocet m3 na t a o opravu soupisu praci nebo dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 318:
Plati mnoZstvi odpad( uvedené v poloZkdch soupisu praci.
Dotaz 319

SO 34-12-01 Zast. BleSno

Zadame o stanoveni zavaznych tlouéték podkladniho betonu (100 mm dle TZ / 150 mm dle
vykresu 2.501) a $térkodrtového poldtafe (200 mm dle TZ / 300 mm dle vykresu) pod
monolitickou opérnou zdi SO 34-12-01 a soucasné o pfripadnou o opravu mnozstvi v polozkach
451312 a 27152.

Dle vykresu 2.501Vykres tvaru opérné zdi vychazi podkladni beton 0,15 x 2,0 x 15,94 ~ 4,78
m3 (ale VV jen 3,188 m3) a SDa 0,3 x 2,0 x 15,94 = 9,56 m3 (ale VV jen 6,4 m3). TZ a VV
pocitaji s 100/200 mm, vykres s 150/300 mm.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 319:

V pfiloze 2.501 byly podkladni vrstvy vykresleny v nespravnych tloustkdch. Spravné a platné
hodnoty jsou uvedeny v TZ, jsou v souladu s VL a bylo s nimi uvazovano ve vsech zbyvajicich
Castech dokumentace (vietné soupisu praci).

Zavazné tloustky: podkladni beton 100 mm, polstaF se stérkodrti 200 mm.

Celkové kubatury ZB zdi uvaZované ve VWV: podkladni beton=3,188 m3 (0,1*2,0%15,94),
SDa=6,4 m? (0,2*%2,0%15,94).

Dotaz 320

SO 35-12-01 ZST Hradec Krélové - Slezské Predmésti
Z&dame investora o potvrzeni délky stavajicich nastupist v SO 35-12-01. TZ uvadi délku 164m
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a 200 m dle TZ kap. 3 , ale VV uvadi délky 164m a 174 m . VV tedy pocita druhé nastupisté o
délce pouze 174 m, ale TZ 200 m (rozdil 26 m rozebrani a 8,7 m3 podklad{). Dale pozadujeme
o0 opravu poloZek 965521, 11332 vé&etné navazujicich polozek odpadl, pokud je spravnd délka

200 m.

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 320:

PoloZky s kédem 965521 a 11332 v soupisu praci byly opraveny, respektuji délku uvedenou
v TZ, tedy celkem 364m, soucasné byly opraveny souvisejic odpadové polozky ¢. 2 a 4.

Dotaz 321

SO 36-12-01 Hradec Kralové - zastavka

zadame investora o sdéleni zdvazného mnoZstvi, objemové hmotnosti zeminy a objemu
vykopu a o sjednoceni soupisu praci a TZ (pfipadné o dolozeni vypoctu polozky RO15111).
Soupis praci pocitda s mnozstvim 2 371,422 t, coz neodpovida ani vykazu vymér v PD (1 000,1
t), ani TZ (2 127,91 t); rozdil v soupisu praci oproti TZ je 243,5 t. V SO 36-12-01 je mnozstvi
odpadu 17 05 04 uvedeno v soupisu (polozka R015111, ¢. 3) 2 371,422 t, v TZ kap. 9 2
127,91 t. Odkopavky pol. ¢. 15 maji mnozstvi 1 063,919 m3, tedy 2 371,422 t odpovida
objemové hmotnosti = 2,23 t/m3 - v ostatnich SO se pouziva koeficient 1,9 a 2,1 t/m3.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 321:
Objemové hmotnosti zeminy a objemy vykop( sjednoceny, koeficient 2,1 t/mS3.
Dotaz 322

SO 36-12-01 Hradec Kralové - zastavka

Zadame investora o upresnéni celkové délky zébradli v SO 36-12-01. Dle VV je délka 83,9 m ,
ale na vykresu 2.201(pldorys) jsou uvedeny délky pouze 43 m a 15 m a déle o potvrzeni
jednotkové hmotnosti 58,5 kg/m (véetné madel 900 a 700 mm). Pokud je délka zabradli
celkem jen 58 m , jde o rozdil 25,9 m, tj. cca 1 515 kg. Pozadujeme pfipadnou opravu vykazu
vymeér a polozky 348175.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 322:
Délka zabradli byla opravena, mnoZstvi materialu v poloZzce 348175 opraveno.
Dotaz 323

Zadéme zadavatele o poskytnuti Technické zpravy pro SO 34-11-01 v oteviené formé - tak
aby fungovalo vyhledavani.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 323:

Technicka zprava pro SO 34-11-01 je soucasti spolecné technické zpravy stavebniho komplexu
objekt( zel. svrsku a Zel. spodku oznaéeného SK 34-00-02. Technicka zprava se nachazi pod
ndzvem souboru D_2_1_1_SK340002_1_001 viz prilohy.

Dotaz 324

V SO 34-11-01 u polozky dlazby na sucho, je dle vykresu D_2_1_1_SK340002_2_303,
uvedeno ze dlazba méa mit tl. 20 cm. Jaky presné tvar nebo spise pldorysny tvar je zde
pozadovan? Mlze byt vyuZita i svahova dlazba od prodejce ZPSV v tl. 18 cm? (zpeviiovaci
prefabrikat var. III. nebo V.)



Odpovéd’ na dotaz ¢. 324:

Z kontextu vyplyva, Ze se jedna o dotaz ke zpevnéni svahu polovegetacni dlazbou zndzornény
ve Vzorovém pricném rfezu ¢. 9 (km 38,750). Vegetacni tvarnice musi svymi parametry a
rozméry splfiovat TKP (Kapitola 5) a pfislusné vzorové listy, v tomto pfipadé VL Z 6 , Téleso
Zelezni¢niho spodku ve styku s vodnimi toky a dily". Konkrétné se jedna o nasledujici
poZadavky:

e TKP (Kapitola 5): Vegetacni tvarnice musi svym tvarem odpovidat katalogové nabidce
vyrobce a musi svoji kvalitou odpovidat podminkdm odolnosti proti GéinkGm vody a
chemickych létek podle CSN 73 1326, mrazuvzdornosti, trvanlivosti a pevnosti. Pro
betonové dilce se vyZaduje beton tfidy C 30/37 XF3 podle CSN EN 206-1.

e VL Z6.13: Betonové vegetacni tvarnice tl. 0,20 m s vypinénim otvord humusem a
osetim travou. Tvarnice budou uloZeny na vrstvu stérkopisku tl. 0,10 m, pod kterou
bude rozprostrena filtracni geotextilie.

Projektantem bylo uvaZovano uZiti betonovych vegetacnich tvarnic o rozmérech
— 800x600x200 mm, z betonu C 30/37 XF4, o hmotnosti 155 kg/ks a s podilem plochy zelené

(otvord) do 30 % z celkové plochy zpevnéni. V souladu se ZZVZ je mozné uZiti odlisnych
vyrobk( splfiujici pfislusné TKP a VL.

V dotazu uvedené vyrobky od prodejce ZPSV nespliiuji miniméaini poZadovanou tloustku 20 cm,
kterou pro tento pfipad predepisuje VL Z6 , Téleso Zeleznicniho spodku ve styku s vodnimi toky
a dily". Pfipadné uziti dlazby (vegetacénich tvarnic) s tloustkou nizsi, neZ je uvedena v VL je
mozné pouze po predchozim odsouhlaseni ze strany zadavatele.

Dotaz 325

V SO 32-50-01.1 je poplatek za tfidu horniny III., ale v polozkach se odkopava pouze tf¥. II.
Zadame zadavatele o spravné zarazeni.

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 325:

Soupis praci byl revidovan a uveden do souladu. Poplatek za tfidu horniny III byl odstranén.
Dotaz 326

V SO 32-50-01.1, kde se nachazi 115,75 m trativodu (viz polozka vvrozpo(:tu), kdyz neni
zakresleny ani na jednom pri¢ném fezu (pracovnim ani vzorovém). Zadame zadavatele o

doplnéni trativodu do projektové dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 326:

Trativody byly doplnény do vykres( viz pfiloha. Vyméry trativod(d v soupisu praci souhlasi.
Dotaz 327

V SO 33-50-03, je v poloZce ¢. 11313 napsana tl. 25 cm, ale ve vypoctu je poté pocitdno s 15
cm. Zadame zadavatele o provéreni spravnosti.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 327:

Nespravné uvedeny popis polozky (spravné je tl. 15 cm) byl v soupisu praci opraven.

16/24



17/24

Dotaz 328

V SO 33-50-03 v rozpoctu jsou dvé polozky na tu stejnou c¢innost (pol. ¢. 56330 a 56336) -
oboje je vrstva pro sanaci AZ. Zddame zadavatele o provéreni a opravu.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 328:

Soupis praci byl revidovan a upraven. Sanacni vrstva je nyni uvedena pouze v jedné poloZce a
neni duplikovana.

Dotaz 329

V SO 33-50-03 v rozpoctu (pol.¢. 56336 var 1) tl. SD pro chodnik 30 cm, ale ve vykrese je jen
20 cm. Zadame zadavatele o provéreni a opravu.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 329:

PoloZka byla v soupisu praci opravena, spravna tl. je 20 cm.
Dotaz 330

V SO 33-52-01 je poplatek za tfidu horniny II. a III., ale v polozkach se odkopava pouze tf. II.
Zadame zadavatele o opravu.

Odpovéd’ na dotaz &. 330:

Soupis praci byl revidovan a uveden do souladu. Poplatek za tridu horniny III byl odstranén.
Dotaz 331
V SO 33-52-01, v poloZce 56334 je $patny soucet vymér. Zaddme zadavatele o opravu.

Odpovéd’ na dotaz é. 331:

Polozka ¢.56334 v soupisu praci byla upravena. Soucet &ini 937,26+1,6 (Konstrukce
vozovky+podklad pod monolit schodisté).

Dotaz 332

V SO 33-52-01, je polozka 56140Ge, kde je jednotka ,m3", ale vyméra odpovida spise ,m2",
neni zde uveden Spatny vypocet? Zadame zadavatele o provéreni a opravu.

Ve ,Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 11" ze dne 12.10.2026 bylo
odpovézeno na dotaz ¢ 138:

Dotaz ¢. 138:
SO 36-20-06 TU Hradec Kralové - Slezské Predmésti — Hradec Krélové hl. n., most pfes Labe

V réamci kontroly zadavaci dokumentace, zejména soupisu praci a Technické zpravy, jsme
zjistili nesoulad tykajici se opravy stavajici konstrukce technologického mostu.

Ze zadavaci dokumentace a prislusnych ¢asti soupisu praci vyplyva poZadavek na obnovu
natérového systému stavajici konstrukce technologického mostu v plném rozsahu plochy. V
predloZené Technické zpravé ani ve stavebnim postupu vsak neni zplsob provedeni této
opravy odpovidajicim zplsobem popsan a neni zfejmé, jakym zplsobem ma byt tato ¢ast dila
technicky a organizacné realizovana.
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Soucasné jsme zjistili, Ze v soupisu praci nejsou zjevné zahrnuty prace a souvisejici naklady
nezbytné pro provedeni této technologie, zejména zrizeni a odstranéni pracovniho leseni,
pfipadné zakrytovani i zaplachtovani konstrukce, ochrana okolnich konstrukci a vodniho toku
pfed zned&isténim, sbér a likvidace abraziva a dal$ich odpadl vznikajicich pfi pfipravé povrchu a
provadéni natérového systému, pripadné dalsi souvisejici prace a opatfeni vyplyvajici ze
zvoleného technologického postupu.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o prace majici pfimy vliv na rozsah pfedmétu pinéni, technologii
provadéni, bezpecnost prace, organizaci vystavby a zejména nakladovost nabidky, povaZujeme
souctasné vymezeni této Casti predmétu verejné zakazky za nedostatecné urcité pro radné a
vzajemné porovnatelné zpracovani nabidek.

Zédame proto zadavatele o:

1. dopinéni a specifikaci véech praci, dodédvek a souvisejicich ngkladd nezbytnych pro
provedeni této Casti dila, zejména praci souvisejicich se zfizenim a odstranénim leseni,
zakrytovanim/zaplachtovanim, ochranou okolnich konstrukci a vodniho toku, zachycenim a
likvidaci abraziva a odpadd a dal$imi opatfenimi vyplyvajicimi z poZadované technologie;

2. doplnéni nebo upfesnéni Technické zpravy a stavebniho postupu tak, aby bylo jednoznacné
stanoveno, jakym zplsobem ma byt obnova nétérového systému provddéna a jaké dofasné
konstrukce a technologicka opatfeni se pro jeji provedeni predpokladaji;

3. pfedloZeni ndvrhu, pfipadné poZadovanych parametr(, zpsobu zfizeni pracovniho leSeni
nebo jiné pristupové konstrukce na stavajici konstrukci technologického mostu, véetné
vymezeni mist a zplsobu jeho kotveni & podepreni;

4. sdéleni, zda bylo pro pfedpoklddany zplsob provadéni posouzeno zatiZeni stévajici mostni
konstrukce od pracovniho leseni, pracovnikd, materidlu, zafizeni a dal$ich do&asnych zatiZeni.
Pokud ano, Zadame o poskytnuti prislusného statického posouzeni, pfipadné jeho relevantni
casti,

Bez doplnéni vyse uvedenych informaci neni mozné jednoznacné stanovit rozsah nezbytnych
dodasnych konstrukci, technologickych opatfeni a souvisejicich nékladd, a tedy Fadné a dplné
zpracovat nabidkovou cenu tak, aby byla zajisténa jeji vzajemna porovnatelnost s nabidkami
ostatnich ucastnik( zaddvaciho fizeni. Rozdilné pfedpoklady jednotlivych Géastniki ohledné
zplsobu provadéni, rozsahu leseni, doéasnych konstrukci a souvisejicich opatfeni mohou vést k
rozdilnému ocenéni této casti dila, aniz by tyto rozdily vychézely z objektivné vymezeného
rozsahu plnéni v zadavaci dokumentaci.

Odpovéd'na dotaz ¢. 138:
Plati pfiloha 36-20-06 2/006 ONS z PDPS. Pro nosnou konstrukci je navrZzen novy natér pro

stuperi korozni agresivity C4 (specialni), zivotnost ONS VV. Konkrétni materialova skladba
vrstev ONS bude zvolena dodavatelem, predloZena ke schvéleni a provedena dle SZDC (CD)
S5/4 Protikorozni ochrana ocelovych konstrukci, TKP 19b a TKP 19c. Dale plati, Zze konkrétni
skladba, technologicky predpis realizace protikorozniho nétéri a névrh provizornich konstrukci
potrebnych pro realizaci jsou pfedmétem vypracovani Zhotovitele stavby, ktery by mél
potiebné naklady na realizaci zohlednit v cené v réamci polozky rozpoctu ¢. 783121.

Dle naseho nazoru neni mozné objektivné ocenit, a tedy ani posoudit takto komplexni agregaci
polozek. Zejména s ohledem na subtilnost mostni konstrukce, naro¢né podminky okolni stavby
a druh pfemostované prekazky.

Uchazec si je védom rizik spojenych s pfipravou technologie provadécich praci pro realizaci
PKO. V tomto pripadé je tato nejistota vSak natolik vyznamna a také k ni pfistupuje riziko
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nedostateénych podkladd zadavaci projektové dokumentace, Ze neni v moZnostech uchazecée
provést kalkulaci nakladd a rizik.

Zadavatel ma nékolik moznosti, jak upravit soupis praci, tak aby bylo mozné porovnatelné
ocenéni soupisu praci rliznymi uchazedi.

Cenova soustava OTSKP poskytuje ucelenou fadu poloZek pro ocenéni otryskani (938652);
o¢idt&ni (938651); ekologickou likvidaci zbytkd stavajici barvy (014132; 015590; 015760);
zFizeni, odstranéni, ndjem a Udrzbu ochrannych konstrukci a zaplachtovani (94490); zfizeni,
odstranéni, najem a udrzbu vhodného leseni (94190; 94390;94590), které je mozné pouzit pro
ocenéni veskerych praci nutnych k provedeni pozadovanych praci. Uchazeci by nemuseli do
ocenéného soupisu praci zahrnovat rizikové prirdzky a Zadavatel by tedy obdrzel vyhodnéjsi
nabidky. Méfeni téchto polozek by probihalo dle ¢lanku 12 ,Méreni a ocenovani® OP/ZP, které
jsou pfilohou smlouvy.

Zadavatel také mlze, pro vylouéeni véech pochybnosti, uréit pevnou cenu. Timto uréenim by
doslo k presunu rizik, kdy v tuto chvili veSkera rizika nesou uchazedi.

V pfipadé vicepraci na nevykazané polozce je veskeré riziko na strané Uchazece. V pfipadé
méneépraci na nevykazané poloZce je veskeré riziko na strané Zadavatele. Toto jde proti

principu zodpovédného zadavani vefejnych zakazek.

zadadme zadavatele o jednoznacné specifikovani soupisu praci, tak aby jejich ocenénim doslo k
predloZeni porovnatelnych nabidek.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 332:

Pro SO 33-52-01

Soupis praci byl revidovan a upraven. Jednotka a vyméra je nyni uvedena spravné.

Pro SO 36-20-06

Prace na tomto SO bude na zakladé smlouvy o prelozce provedena mimo stavbu, dokumentace
je zvefejnéna pouze pro potreby koordinace a v soupise praci je uvedena informace
"NEOCENOVAT".

Dotaz 333

SO 32-22-02 NTU Tynisté nad Orlici - Trebechovice pod Orebem, novy silni¢ni nadjezd v km
42,824 (11/298)

V poskytnutém soupisu se nachazi polozka ¢. 13 HLOUBENI JAM ZAPAZ I NEPAZ TR. I o
vymeére 4 179,00m3 a s popisem vypoctu:

Vykopy v misté P2, P3 - tfida S3, F3;

1: Dle technické zpravy, vykresovych pfFiloh projektové dokumentace, TKP staveb statnich drah
a vykaz( materialu projektu a souhrnnych &asti dokumentace stavby.

2: 375m3+409m3+1800m3+1750m3
Vymeéry jsou stanoveny elektronickym odeltem z vykresové dokumentace

Dle vykresu D_2_1_4 S0322202_2 102, D_2 1 4 S0322202_2 103 a
D 2 1 4 S0322202_2_107"

"Celkem "4179 = 4179,000 [B]
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PFi ovéfeni vymér dle zmin&nych vykresd jsme nasli rozpor v uvedenych hodnotéach v soupisu
praci a ve zminéném vykresi D_2_1_4_S0322202_2_107. Vypocet v soupisu praci u této
polozky uvadi vySe uvedené hodnoty pro vykopy pro P2 ziejmé 375m3 a pro P3 zifejmé
409m3, oproti tomu ve zminéném vykrese jsou uvedeny hodnoty P2 = 311m3 a P3 = 318m3.
Mlze zadavatel vysvétlit tento rozpor a provéfit, nasledné upravit spravné objemy do vypoctu
vyméry této polozky?

Predpokladame zZe zbyvajici ¢ast vypocltu 1800m3+1750m3 se tyka odtézeni konsolida¢niho
naspu pro opéry. Nicméné v SO 33-22-02 pouzil projektant polozku ODKOPAVKY, coz dle
naseho nazoru lépe cenové vystihuje pozadované prace. Mohl by zadavatel sjednotit polozky
pro odté&Zeni konsolida¢niho néspl?

Odpovéd’ na dotaz é. 333:

Vyméry 1800 m3+1750 m3 jsou pro odtéZeni konsolidacni zeminy a byly pfesunuty do polozky
odkopavek. Vyméry ponechané v poloZce hloubeni jam v soupisu praci uvadi spravné hodnoty,
tj. 375 m3 a 409 m3.

Dotaz 334

SO 33-11-01 ZST. Ttebechovice pod Orebem, Zelezni¢ni spodek

V poskytnutém soupisu se nachdzi polozka ¢ 27 VYZTUZ zDi A STEN PODP A VOL Z OCELI
10505, B500B o vymére 7,200 T a popisem vypoctu:

"*Dle technické zpravy, vykresovych pFiloh projektové dokumentace. Dle vykaz{ materidlu
projektu. Dle tabulky kubatur projektanta.™"

"monoliticka Zelezobetonova zed' - predpoklad"

40*0.18 = 7,200 [A]

"Celkem: "A = 7,200 [B]

Pri kontrole projektové dokumentace konkrétné vykresu D_2_1_1_SK330002_2604.pdf jsme
vSak v uvadénych vymérach nalezli rozpor. Tento vykres uvadi, Ze potfebné mnozstvi dle
tabulky vyztuZe bude 2 187,4kg. MiZe zadavatel sdélit kterou hodnotou se mé uchaze¢ fidit,
jestli hodnotou uvedenou ve vykresu nebo hodnotou uvedenou v soupise praci? Pripadné

provést Upravu vyméry v soupisu praci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 334:

Mnozstvi polozky v soupisu praci bylo opraveno na hodnotu z tabulky ve vykresu tj. 2 187,4
kg.

Dotaz 335

SK 380002 - SO 38-10-01 Tynisté n. O. - Bolehost Zel. Svrsek + SO 38-11-01 Tynisté n. O. -

Bolehost zel. spodek

PFi kontrole poskytnuté dokumentace k vySe uvedené skupiné objektu SK 380002 nenalezli
nasledujici pfilohy (vykresy) 2.501 Kolejovy plan, 2.601 Detail odvodnéni, 2.801 Situace PPK,
2.903 Soupis bodd PPK. Dle poskytnutého seznamu pfiloh by mély byt souéasti této slozky.
Mlze zadavatel tyto vykresy poskytnout a doplnit?

Dotaz 335
SK 380002 - SO 38-10-01 Tynisté n. O. - Boleho$t Zel. Svréek + SO 38-11-01 Tynisté n. O. -
Bolehost Zel. spodek
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PFi kontrole poskytnuté dokumentace k vySe uvedené skupiné objektu SK 380002 nenalezli
nasledujici prilohy (vykresy) 2.501 Kolejovy plan, 2.601 Detail odvodnéni, 2.801 Situace PPK,
2.903 Soupis bod( PPK. Dle poskytnutého seznamu pfiloh by mély byt sou&asti této slozky. Mize
zadavatel tyto vykresy poskytnout a doplnit?

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 335:

Uvedené prilohy 2.501 Kolejovy plan, 2.601 Detail odvodnéni, 2.801 Situace PPK a 2.903

Soupis bodl PPK nejsou opomenutymi &astmi dokumentace. Z doloZeného seznamu pfiloh
vyplyva, Ze tyto samostatné prilohy nebyly v ramci stupné PDPS pro predmétnou skupinu

objektd poZadovany dle Smérnice SZ SM011.

Jednotlivé pfilohy nebyly zpracovény z ndsledujicich divoda:

e 2.501 Kolejovy plan: SO 38-10-01 resi Zelezni¢ni svrsek v Useku Siré trati. Samostatny
kolejovy plan se zpracovava zejména pro Zeleznicni stanice, pripadné ve sloZitych
pfipadech. NavrZené reseni predmétného objektu je dostatecné a jednoznacné
znazornéno v situacnich a dalsich vykresovych pfilohach dokumentace, a proto nebyl
samostatny kolejovy plan zpracovan.

e 2.601 Detail odvodnéni: V ramci SO 38-10-01 neni navrZen Zadny samostatny vyustni
objekt ani jiné atypické Feseni odvodnéni, které by vyZadovalo zpracovani
samostatného detailu odvodnéni. Z tohoto diivodu nebyla uvedena pfiloha zpracovana.

e 2.801 Situace PPK a 2.903 Soupis bod( PPK: Samostatng situace PPK ani soupis bod{
PPK nebyly v rémci PDPS zpracovéany. Poloha bod{ PPK bude stanovena po dokon&eni
stavebnich praci na zakladé zpresnéni Zzelezni¢niho bodového pole. V soupisu praci je
pro tento ucel uvazovano osazeni 10 znacek.

S ohledem na vyse uvedené nebudou pfedmétné pfilohy samostatné dopinovany. Rozsah
projektové dokumentace odpovida doloZzenému seznamu pfiloh

Dotaz 336

SO 34-20-05 TU Trebechovice pod Orebem - Hradec Kralové-Slezské Predmésti, most v ev. km
38,364

V poskytnutém soupisu praci je uvedena polozka ¢. 3 ODSTRANENI KROVIN (vyméra 300M2).
Dle nadeho nazoru jsou prace spojené s touto polozkou jiz vykdzany v ramci SO 30-92-01 TU
Tyni$té nad Orlici - Hradec Kralové hl. n., kdceni. MUZe zadavatel provéfit nagi domnénku a
tyto polozky v ramci SO 34-20-05 vypustit? Stejné dublovani polozek se nachazi jesté i v SO
34-20-09, SO 34-20-13, SO 36-20-03 a SO 36-20-06.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 336:

PoloZky pro odstranéni kfovin byly ze soupisd praci uvedenych SO odstranény. Jsou jiZ
zahrnuty v SO 30-92-01.

Pro SO 36-20-06

Prace na tomto SO bude na zékladé smlouvy o prelozce provedena mimo stavbu, dokumentace
Jje zvefejnéna pouze pro potfeby koordinace a v soupise praci je uvedena informace
"NEOCENOVAT".

Dotaz 337

SO 33-22-02 ZST Tiebechovice pod Orebem, novy silni¢ni nadjezd v km 40,520 (11/299)
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V poskytnutém soupisu praci je uvedena polozka ¢. 124 NEOCENOVAT - POPLATKY ZA
LIKVIDACI ODPADU NEKONTAMINOVANYCH - 17 05 04 VYTEZENE ZEMINY A HORNINY - II.
TRIDA TEZITELNOSTI VC. DOPRAVY NA SKLADKU A MANIPULACE o vymére 7 414,146T a
popisem vypoctu:

"dle pol. 13183 "1131,192*1,90 = 2149,265 [A]

"dle pol. 264142, zemina z vrtd pilot "(820,00-86,70)*3,14*0,60*0,60%1,90 = 1574,952 [B]
"dle pol. 26123, zemina z vrtd kotev "120,00*3,14*0,10*0,10*1,90 = 7,159 [D]

"dle pol. 12110; pFebyte&na ornice "(1590,00-678,00%0,15)*1,90 = 2827,770 [E]

"dle pol. 11130; sejmuti drnu "3000,00*0,15*1,90 = 855,000 [F]

"Celkové mnozstvi "7414.146000 = 7414,146 [C]

Mlze zadavatel vysvétlit pro¢ uvaZuje s trvalym uloZenim ornice na sklddku odpadd,

kdyz ornice se ma podle zakona spise chranit a pouzit v réamci ohumusovani v ostatnich

Castech projektu. Dle naseho nazoru by neméla byt soucasti poplatku za ulozeni na skladku?

Odpovéd’ na dotaz &. 337:

V soupisu praci bylo upraveno. Prebytecna ornice bude uloZena na deponii k vyuZiti v jinych
SO.

Dotaz 338
SO 33-22-02 ZST Tiebechovice pod Orebem, novy silni¢ni nadjezd v km 40,520 (1I/299)

V poskytnutém soupisu praci je uvedena polozka ¢.13 SEJIMUTI ORNICE NEBO LESNI PUDY o
vymeére 1590 m3 s popisem vypoctu:

"dle pril. 2.103 "

"sejmuti ornice, tl. 300mm "5300,00*0,30 = 1590,000 [B]

"Celkové mnozstvi "1590.000000 = 1590,000 [C]

Pfi kontrole prilohy 2.103 jsme vSak nalezli rozpor v celkové plose uvedené ve vypoctu této
polozky. Dle pfilohy jsou plochy pro sejmuti ornice 1200m2 + 1100m2+ 1400m2 = 3700m2 x
0,3m = 1110m3. I kdy? je v ptiloze uvedeno celkové ¢&islo 5300m2. Mize zadavatel vysvétlit

rozpory v téchto vymeérach a pfripadné upravit vyméru polozky?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 338:

Plati hodnota - suma celkového mnoZstvi 5300m2, ta je uvedena i v soupisu praci.
Dotaz 339
SO 33-22-02 ZST Trebechovice pod Orebem, novy silni¢ni nadjezd v km 40,520 (11/299)

V poskytnutém soupisu praci se nachazeji polozky pro vykopy a shodné nesou oznaceni tfidy
tézitelnosti II. Polozky €. 16, 15 a 21, cozZ toto oznaceni tFidy téZitelnosti nekoresponduje

s ptilozenym geotechnickym prizkumem, kde bylo ve vrtech JV170 a JV 123 (viz technicka
zprava) zastizené podlozi do hloubky aZ cca 19 m klasifikovano dle CSN 73 61 33 jako t¥ida
tézitelnosti I. MUZe zadavatel sladit oznaéeni t&chto polozek spravnou tfidou tézitelnosti, kterad
odpovida zavérim geotechnického prizkumu?
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 339:
PoloZky vykopovych praci a odpad( byly upraveny na tf. téZitelnosti I.
Dotaz 340

V projektové dokumentaci prejezdovych konstrukci se vyZaduje konkrétni, specifické
materidlové rfeseni z polymer betonovych panell. Znamena to, Ze dodavatelé odlisnych
konstrukénich Feseni z jinych materidld, které jsou navrZeny pro stejny zplsob pouZiti dle
Zelezni¢niho predpisu Spravy Zeleznic Z11 1.2 jsou z pfipadnych doddvek na stavbu predem
vyfazeni? Tato pfima specifikace konkrétniho materialu diskriminuje jiné vyrobce a pfedem
primo uréuje pouZiti jediné v CR nabizené prejezdové konstrukce z uvedeného materidlu. Je
mozné nacenit prfejezdové konstrukce stejnych vlastnosti z jiného materialu, napf. betonu,
které mohou byt financné vyhodnéjsi?

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 340:

Materidlové Feseni pfejezdové konstrukce z polymerbetonovych paneld bylo v pribéhu
zpracovani projektové dokumentace projednano a odsouhlaseno se zastupci investora. Z tohoto
ddvodu je materidlové Feseni uvedené v projektové dokumentaci pro Ucely zpracovani nabidky
zavazné.

Spinéni poZadavk( pfedpisu SZ Z 11 samo o sobé neni divodem pro nahrazeni navrZzené
prejezdové konstrukce konstrukci z jiného materialu.

Ucastnici zadavaciho fizeni proto pfi zpracovani nabidky oceni pfejezdovou konstrukci v
materialovém provedeni stanoveném projektovou dokumentaci.

Pfipadnd zména materidlového nebo konstrukéniho Feseni mizZe byt FeSena aZ v ramci realizace
stavby, a to pouze za predpokladu jejiho radného projednani a odsouhlaseni opravnénymi
zdstupci investora a pfi spinéni véech poZadavk( projektové dokumentace a pFislusnych
pfedpisd. Zhotovitel proto nemizZe pfi zpracovéni nabidky pfedpokldat, Ze pfipadné
alternativni Feseni bude investorem nasledné schvaleno.

Dale nad ramec dotazii bylo stanoveno, Ze prace na niZe uvedenych SO bude na
zakladé smlouvy o preloZce provedena mimo stavbu.

Dokumentace je zvefejnéna pouze pro potreby koordinace a v soupise praci je uvedena
informace "NEOCENOVAT".

SO 36-20-06 TU Hradec Krélové-Slezské Predmésti - Hradec Kralové hl.n., most pres Labe pro
technickou infrastrukturu

SO 36-30-06 TU Hradec Krélové-Slezské Predmésti - Hradec Krélové hl.n., Uprava a ochrana
sdél. rozvod( El. Opatovice

SO 36-34-01 TU Hradec Krélové-Slezské Predmésti - Hradec Krélové hl.n., Uprava horkovodu
EOP v km 30,900

SO 36-34-02 TU Hradec Krélové-Slezské Predmésti - Hradec Krélové hl.n., Uprava horkovodu
EOP v km 29,745 - 29,850

SO 35-60-03 ZST Hradec Krélové-Slezské Predmésti, kolektor v km 31,584

SO 36-60-04 TU Hradec Krélové-Slezské Predmésti - Hradec Kralové hl.n., kolektor v km
30,350
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Sdéleni zadavatele:

Zadavatel postupuje v souladu s ust. § 99 odst. 2 ZZVZ a pfimérené prodluZuje IhGtu pro podani
nabidek o 1 pracovni den, a déle v souvislosti se zodpovézenim dotaz( v ndhradnim terminu,
postupuje zadavatel v souladu s ust. § 98 odst. 4 a prodluZuje Ihtu pro podéni nabidek o 1
pracovni den, tj. ze dne 10. 11. 2026 na den 12. 11. 2026.

Provedenou zménu nelze povaZovat za takovou zménu, ktera by rozsSifila okruh mozZnych
U&astnik zadavaciho Ffizeni a vyvoldvala tak potrebu prodlouZeni Ihiity pro podavani nabidek
tak, aby od okamZiku zmény ¢inila celou pvodni délku IhGty pro podani nabidek.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 212 odst. 4 zakona, provede soucasné zde uvedené Upravy
v uverejnéném vyhlaseni. Formular , 17 Oznameni o zahdjeni zadavaciho Fizeni - sektorova
vefejna zakazka" bude uverejnén na webovém portalu https://vvz.nipez.cz/.

Zmény se tykaji téchto ustanoveni pivodniho Ozndmeni o zahdjeni zadavaciho Fizeni - sektorova
verejna zakazka:

LhGta pro podéni nabidek
Datum: 10/ 11 / 2026 nahrazeno: 12 /11 /2026 Cas 09:00

Zadavatel timto svym rozhodnutim — provedenim Uprav - je pfesvédlen, Ze vytvofil optimalni
podminky jednotlivych uchazecGm pro kvalitni zpracovdni nabidek pfi respektovani vsech
zdkonnych poZadavka.

Prilohy:
- Soupis_praci_ZM13 261021
- pfilohy.zip
- pfilohy_2.zip

I Mgr. Jan Pospichal
21.10.2026 15:57
Podepsano elektronicky
Mgr. Jan Pospichal, LL.M.
vedouci oddéleni verejnych zakazek modernizace

na zakladé povéreni ¢. 31-NM ze dne 25.09.2026
Sprava zeleznic, statni organizace




Ovérovaci dolozka zmeény datového formatu dokumentu podle § 69a zakona ¢. 499/2004 Sh.
Dolozka cislo: 7604816

Piivodni datovy format: application/pdf

UUID piivodni komponenty: 4549bd13-9e20-4b8c-88bc-fdca2927329d

Jmeéno a prijmeni osoby, ktera zménu formatu dokumentu provedla:

Systém ERMS (zpracovatel dokumentu Katefina JUNGOVA)

Subjekt, ktery zmeénu formatu provedl: Sprava zeleznic, statni organizace

Datum vyhotoveni overovaci dolozky: 21.10.2026 15:23:52

Hash komponenty: b41bc36cb138¢30a4753221f8934ba851e22aee3b7bac8e4f38d803ef1¢c5770¢

Hashovaci funkce: sha256Hex
dfe3 df-8b05-f2481295e87b

elaadc-e8cT-41 e87




		2026-10-21T13:23:52+0000


		2026-10-21T15:57:27+0200
	Podepsáno elektronicky




